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Hypothéses sur une tombe princicre de
Fécamp : la sépulture de Richard I,
duc de Normandie (T 996)

par M. Jacques Lr Mano et M™ Katrin Brocknaus,

Membres titilaires*®

Lin 996, le troisicme duc de Normandie, Richard I, fils de
Guillaume Longue Epée et petit-fils de Rollon, meurt en sa ré-
sidence natale de Fécamp. Conformément a son veeu, il est en-
terré sous une gouttiére de la collégiale qu’il a fait construire
quelques annces plus t6t auprés de ce palais, en 'honncur de la
Sainte Trinité. Par la suite, cette sépulture princiére est plusieurs
fois déplacée et I'église du X¢ siécle disparait aprés une série de
reconstructions, si bien que I'emplacement exact de la tombe
primitive finit par étre oublié. Alors que la réexhumation des res-
tes présumés du duc, a des fins d analyse anthropologique, vient
de remettre la sépulture de Richard sous les leux de 1"actualité, il
nous a paru opportun de faire le point sur ce dossier et de présen-
ter tour a tour les deux hypothéses différentes auxquelles nous a
amencs I"analyse des données textuelles.

1. Les sources écrites

Le réeit de la mort et des funérailles de Richard I occupe
les deux derniers chapitres des Gesia des premiers ducs de Nor-
mandie €crits vers 1015-1020 par le chanoine Dudon de Saint-
Quentin, chapelain du duc Richard 1I'. Les historiens actuels

*  Cette communication a ¢¢ présentée au cours de la séance du 3 janvier
2015, Les parties et 1 ont été rédigées par M. Jacques Le Maho, les parties 111
eIV pur M*< Katrin Brockhaus.,

I Dupon pE Saa-Quentin, De moribus ef actis primorvum Novmanniae
ducun, IV, 128-129, éd. Jules Lair, MLS.AN., 1. XX, 1863, p. 296-299 : trad.
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expriment souvent de fortes réserves a I'égard de cet auteur. Tou-
tefois, lorsque, dans son préambulc, il affirme qu’il écrit sous le
controle de Raoul d'Ivry, demi-frére du duc disparu, cetie préci-
sion conftre une valeur particuliére aux passages en question®,
En effet, les deux seules fois ot Raoul en personne intervient
dans I’histoire correspondent précisément au moment ot Ri-
chard 1" mourant dicte a son demi-frére ses derniéres volontés
et a celui ow, au lendemain des funérailles, ses proches rouvrent
le tombeau pour un dernier hommage au défunt’. Cetle partie
finale de I'ouvrage peut donc étre considérée comme contenant
des informations de premiére main.

Vers la fin de ses jours, rapporte Dudon, Richard eut a cceur
de préparer sa propre sépulture. Pour cela, il ordonna qu’on lui
taillat un sarcophage de pierre et que Ion installat ce tombeau
dans I'église dédiée a la Sainte-Trinité, devant sa résidence (in-

Jfra ecclesiam Fiscanno nomine deificae Trimitati consecratam

anie locum stationis suae)*. Chaque vendredi, le sarcophage de-
vrait étre rempli a ras bord de blé pour les pauvres. Puis, alors
qu’il se trouvait dans le Bessin, Richard tomba malade ct les
forces commencérent a 'abandonner. 11 décida donc de se retirer
dans son palais de Fécamp. La, en présence de son frére Raoul
ct de quelques fidéles, i1 désigna son fils Richard comme son
successeur. De plus en plus afTaibli par la maladie, 1l revétit un
cilice et, nu-pieds, il se rendit a I'église de la Sainte-Trinité et
fit d'importantes donations sur I"autel. A ce moment, le comte
Raoul se pencha vers lui et lui demanda dans quelle partie de
I’église il voulait étre inhumé. Richard lui répondit que son corps
chargé de péchés ne méritait pas d'étre enterré dans I'enceinte
du sanctuaire : son veeu ¢ait d’étre enterré a la porte, sous la
gouttiere de I'église (cadaver tanti sceleris non requiescet infra
aditum hius templi, sed ad istud ostinm in stillicidio monaste-
rii). Richard décéda au cours de la nuit suivante. Selon ['usage.
son corps fut apprété et transporté a I'intérieur de 1’église. Les
fidéles en pleurs se relayérent pour le veiller toute la nuit. La

Liric Christiansen, Dudo of St Quentin History of the Normans, Woodbridge, The
Boydell Press, 1998, p, 170-173,

2 Dupon pr Sane-Quennin, ¢d. ). Lair. p. 126,

3 Ihid, p.297-29%.

4 Sur lc mot latin statio dans le sens de « demceure », « maison » on
« résidence », voir J.-F. Nikrmever, Mediae latinitatis lexicon minus, fasc. 11,
Leyde, Brill, 1964, p. 988 ¢t 989, et Charles nu Canar, Glossarium ad seriptores
mediae et infimae latinitatis, L. 6, Paris, Osmonl, 1736, col. 715,
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dépouille fut ensuite portée jusqu’au tombeau, le cortége avan-
cant a grand peine au milicu d’une foule désemparée, folle de
douleur ¢l de chagrin. Le lendemain, le sarcophage fut rouvert
en présence de Raoul d’lvry et de plusicurs évéques ; le corps
¢tait intact et il en ¢manait une douce odeur de térébenthine ct de
baume. Sur la sépulture. on construisit par la suite une trés belle
chapelle, accolée a la grande église : le tombeau y est entouré de
colonnes (Denique super tumbam construxerunt mirae pulchri-
tudinis capellam, basilicac protensae amplitudinis mirabiliter
imnexam. licque collitur, vallatus columnis mirifice et tumba).
Selon I'usage chez les biographes, Dudon termine son réeit en
indiguant la date du décés de Richard, 1’an 996,

Aux informations fournies par cette source s ajoutent celles
d’un mémoire de la fin du XI* siécle retragant les origines de
I"abbaye de Fécamp, le Libellus de revelatione, edificatione ef
ancloritate fiscannensis monasterii’. Sa version dillere 1égére-
ment de celle de Dudon en ce sens que le due mourant n’y dicte
pas ses dernicres volontés a son demi-frére Raoul d’lvry, mais a
son fils ainé, le futur duc Richard I1. En revanche, on y retrouve
la mention du veeu du duc d’étre inhumé a I'extérieur de I'église,
sous la goutti¢re. De plus, la raison de ce choix est précisée : Ri-
chard I souhaitait que son corps fiit ainsi lavé de tous les péchés
dont il s"était charg¢ durant son existence (quatenus stillantium
guiltarum sacro tecto difffuens infusio, abluat jacentis ossa, quae
onmium peccatorum labe foedavit et maculavit negligens et ne-
glecta vita mea). Aprés Mavoir assisté dans ses derniers instants,
poursuil l¢ narrateur, Richard I organisa les funérailles de son
pere ; elles furent célébrées durant de nombreux jours (sancti
pairis exequias per multos dies celebravir). Puis. conlormé-
ment & sa derniére volonté, le duc fut cnterré sous la goutti¢re
de I"église. Comme chez Dudon, il est fait ensuite mention de la
chapelle édifi¢e au-dessus du tombeau, avee ces deux précisions
supplémentaires qu'elle est dédi¢e a saint Thomas 'apétre et
que des miracles s’y produisent fréquemment (super sepulerum
patris, in honore S. Thomae apostoli, basilicam aedificavit, et
ibi ad honorem Dei et cognitionem sancti confessoris frequenter
glorviosa miracula clarescunt)’.

S Pawologia Latina, 1. CLI col. 699-724. Sur celle sourcee, voir Mathicu
Arnoux, « La fortune du Libellus de revelatione, edificatione et auctoritate fis-
cannensis monasterii », Revie o Histoire des textes, t. XXI1, 1991, p. 1354158,

6 Patrologia Latina, op. cit., col. 719.
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L’un des miracles survenus dans la chapelle Saint-Thomas
est raconté dans un recueil de dix-huit miracula de la Sainte-Tri-
nité de FFécamp, rédigé entre 1059 et 1088 : entendant une douce
mélodie qui provient de cette chapelle. un moine s’approche et,
regardant par unc fente de la porte (per ostii cardinem), il voit
trois anges en train de chanter devant 'autel ; lorsque, poussé
par la curiosité, il ouvre la porte, ceux-ci disparaissent et les
chants cessent aussitor. La chapelle Saint-Thomas avait done sa
propre entrée, ce qui confirme la description de Dudon évoquant
un oratoire séparé de I’¢glise principale. Par la suile, les restes
de Richard I furent ['objet de deux translations successives,
La premiére nous est connuc par Guillaume de Malmesbury.
Aprés avoir rappelé que Richard voulut étre inhumé « a la porte
de I'¢glise afin que son corps fut foulé par les passants ct lavé
par les eaux de gouttiéres », I'auteur signale qu’il fut transporté
devant le maitre autel a Pinitiative de "abbé Guillaume de Ros
(1078-1107)". La seconde eut licu le 3 mars 1162, l¢ jour méme
ot les reliques des saints Flavien, Contest, Saéns el des sainles
Alre, Perpétue et Geneviéve étaient transférées dans le cheeur de
I"abbatiale. Selon les termes de Robert de Torigni, les corps de
Richard I et de son fils Richard I1 (T 1026) furent alors « levés
des tombes on ils gisaient séparément et déposés plus honora-
blement derriere I"autel de la Sainte-Trinité »°. Le poéte Wace,
chanoine de Bayeux, assista i cette cérémonie'”. [l put voir alors
la chapelle Saint-Thomas qui, dit-il en reprenant les termes de la
description de Dudon de Saint-Quentin, « est trés belle »''. Cette
chapelle est encore mentionnée dans le plus ancien ordinaire

7 AbbE Sauvacr, « Des miracles advenus en 'glise de écamp, Mélan-
ges de la Sociéré de 1 "Histoire de la Normandie, 1893, p. 14-15, mimacle n° 2.

S Guinraomr b Maovmssury, Gesta regum : de gestis vegum anglorum,
&d. William Stubbs, London, Longman, 1887-1889 (Rerum britannicarum medii
aevi scriptores, 90, 1-2).1. 1, p. 211,

9« Primus Ricardus dux Normannorum ef secundus Ricardus. filius
ejus, apud Fiscamnun levali de tumulis suis, in quibus separatim facebant, post
altare sanciee Trinitatis honestius ponunmr: » (Chronigue de Robert de Tori-
ni. ¢d. Léopold Delisle, Société de 'Histoire de Normandie, 1. |, Rouen, 1872,
p. 330). Vorr également "acte du cardinal-légat Henr publi¢ par Arthur pu Mox-
STk, Neustria Pia, Rouen, 1663, p. 254, ct Ies autres sources citées par Lucien
MusseT, « Les sépultures des souverains normands : un aspect de 'idéologie du
pouvoir », in Ausour di pouvair duceal normand, X-XTF siéeles (( “ahier des An-
nales de Normandie. 17), Caen 1985, p. 32-33.

10 « Le cors de lw e de sun pere, /81 que jel vi e jeo i ere, / [urent de terre
relevez / ¢ trics Ie maistre autel posez 3 / la furent pertez ¢ la sunt, / 1i moigne cn
crant chierté les unt. » (Le Roman de Rou de Wace, éd. A.-1. Tolden, 1. 1, Paris,
Picard, 1970, v. 2241-2246).

11« Desus unt fait une chapele / de Saint Thomas, ki mult est bele » (Le
Roman de Row de Wace, op. cit,, v, 765766, p. 189),
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de I'abbaye, dont le manuscrit date du début du XI1II® siécle.
Chaque année au 21 décembre, jour de la féte de saint Thomas
I"apotre, les moines s’y rendent en procession®,

De la confrontation de ces différentes sources résultent done
les faits suivants. Aprés avoir ¢i¢ embaumé, le corps du duc fut
inhumé dans un sarcophage, 4 la porte de la collégiale de la Sainte-
Trinité, sous la goutti¢re. Par la suite, son fils Richard 11 fit
construire a cet emplacement une chapelle dédiée a saint Thomas
I"apdtre. Elle ¢tait adossée i lIa collégiale et le tombeau y était
entourc de colonnes. Au début du XI111° siéele, IPune des chapelles
de I"abbatiale portail encore le titre de Saint-Thomas-I"apdtre.

Ces points ¢tant acquis, deux questions demeurent. La pre-
miére est de savoir pourquoi fut choisi pour cette chapelle le vo-
cable de Saint-Thomas 1"apétre. C’est, en cllet, une dédicace peu
courante : au sein du corpus des églises paroissiales de Norman-
dic. qui compte plus de 4 330 édifices. le docteur Fournée n'en
a recensé que cing exemples”. Ce saint ne semble pas non plus
avoir fait 'objet d’une dévotion particuliére chez les moines clu-
nisicns, qui prirent possession de Fécamp en 1001, En revanche,
il convient de remarquer que les calendriers de I"abbaye situent la
mort de Richard I au 21 novembre, soit trente jours avant la {éte
de saint Thomas I"apdtre™. Cela semble indiquer que le rituel des
funérailles de Richard I™ fut le méme que celui observé au sicele
suivant pour les obséques du roi d°Angleterre Edouard le Confes-
seur (T 3 janvier 1066). obséques qui durérent trente jours' . Ainsi
s’expliquerait 'allusion du Libeffus i des eérémonies se déroulant
per multos dies. Cest au terme de ce cycle de célébrations, dit
de la « trentaine », qu’aurait été posée la premiére pierre d’unc
chapelle dédiée au saint du jour : sa fondation serait par consé-
quent antérieure de plusicurs années a I'arrivée de Guillaume de
Volpiano a Fécamp'®. 1l resterait a localiser cette chapelle.

12« Pergat processio in capellam sancti Thome concinens “Cives apos-
todornm "» (David Cuann, The Ordinal of the Abhey of the Holy Trimiy Fécamp,
t. 1, Londres, Henry Bradshaw Society, 1999, p. 76).

13 Jean Fournie, Le culte populaive et Uiconographic des saints en
Normandie. Etude génévale, Société parisienne d’histoire ¢t d’archéologie nor-
mandes, numéro spécial des Cahiers Léopold Delisie, 1973, p. 31.

14 D. Cuann, op. cit., p. 695.

15 The Life of King Edward, &, Frank Barlow. Thomas Nelson and Sons
LAd, Edinburgh, 1962, p. 80-81.

16 On ne peut done plus retenir Phypothése de Lucien Musset, qui avait
envisagé pour celle chapelle funéraire hors-ccuvre [a possibilité d’une influence
italienne {« Les sépultures... », ap, cit., p. 22).
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IL. Emplacement de la sépulture de Richard I, premiére
hypothése

Dans I"ordinaire du début du XIII* si¢cle, deux sanctuai-
res de Fécamp sont désignés par le titre de Saint-Thomas : la
capella Sancti Thome, qui appartient au groupe des chapelles
de I"abbatiale (v. ci-dessus), et 'ecclesia Sancti Thome, ci-
tée comme une des trois scules églises paroissiales de la ville
dont les revenus ne sont pas versés a I'office du cellérier'”.
Dcux autres passages du méme document permettent de lo-
caliser cette dernicre. L'un concerne le parcours de la proces-
sion qui, le troisiéme jour avant I’ Ascension, va de I"abbatiale
au prieuré du Bourg-Baudouin. Les moines sortent alors du
chiteau par la porte du Baile et entonnent 4 ce moment un
chant en I’honneur de saint Thomas et de saint Fromond  un
évéque de Coutances du VII® siecle dont "abbaye de Fécamp
aurait poss¢dé les reliques’™. De méme, lorsque, le troisiéme
Jour des Rogations, ils se rendent a I'¢glise Sainte-Croix, ils
ont coutume de chanter un hymne en "honneur de ces deux
saints au moment ou ils franchissent la porte du Baile', Or. a
I"extéricur de cette porte, qui correspond i Ientrée ouest du
chiteau, il a existé jusqu’au début du XIX® si¢cle un couple
d’églises sous les vocables respectifs de Saint-Fromond et de
Saint-Thomas (fig. | et 2). La premicre, dotée d’une nef de
huit travées ct de collatéraux, était le siége de la paroisse du
chiteau depuis au moins la seconde moitié du XI1I¢ siécle.
Quant a Saint-Thomas, nettement plus petite puisque sa nef
ne comptait que trois travées, elle présentait la particularité
d’Ctre pratiquement adossée a la fagade occidentale de Saint-
Fromond, son chevet n’élant séparé de celle-ci que par un
étroit passage®. Malgré cela, Saint-Thomas avait, elle aussi,
le titre et toutes les prérogatives d’une église paroissiale ; en

17 D.Coann, ap. i, p. 692 (les deux autres églises sont Saint-Valéry et
Saint-Nicolas).

18« Cantantur eadem |...] usquequo transievint portam ballii. Et tunc
cantor incipit ¢t chorus percantet de sancto Thoma et Frothmundo. » (D. Ciiann,
ap. cit., p. 360).

19« Cumgue transissent portam baillii incipit cantor et chorus percantat
de sanctis Thoma et Frothmundo. » (ibid., p. 307).

20 Sur les églises Saint-Fromond ct Saint-Thomas de Fécamp, voir 11é-
Iéne Sanny, Ley églises disparues du Pavs de Caux, thése dactylographiée,
3 vol., Université de Rouen, année universitaire 2005.2006. vol. 2, p. 118-123
el 143-146.
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Tiesr Frowe, 4o d

Fig. 1 - Plan du chiitcau ¢t de I'abbaye de Fécamp par Magin,
géometre du Roi, début du X VI siéele. Arch. dép. Seine-Maritime.,
7 H 49 (cl. Point de Vues).

i

Fig. 2 — Détail du plan de Magin montrant les églises Saint-Thomas
¢t Saint-Fromond, début du XVIIIE siécle. Arch. dép. Seine-Maritime,
7 H 49 (], Point de Vues).
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dehors de sa mention dans I"ordinaire, la plus ancienne attes-
tation est de 12477,

Il se trouve d autre part que la paroisse Saint-Fromond avait
originellement son siége dans I"abbatiale, dont elle occupait la
nef. (est ce qu’indique la mention par Orderic Vital de travaux
cfTectués par’abbé Guillaume de Ros dans cette partie de I'église
ubi oratorium Sancti rodmundi habeiur, travaux auxquels est
sans doute li¢e la conséeration entre 1088 et 1093 d’un autel a
saint Fromond par Jean de Tusculum. légat pontilical de pas-
sage a 'écamp™. 1l n’cst plus question par la suite de cet autel
de Saint-Fromond ni de "affectation de la nef de abbatiale a
la paroisse du chiteau. Si le relais avait été pris au XIII° siécle
par I"église située prés de la porte du Baile, ¢’est donc que la
paroisse Saint-Fromond avait ¢té, entretemps, délocalisée. Ce
transfert fut vraisemblablement consécutif au grave incendic
survenu dans "abbatiale en 1168, incendie qui fut suivi par la
mise en ceuvre d'un vaste programme de reconstruction de I"en-
semble de la nef, achevé sculement au début du X1 siécle®. Ce
fut pour la communauté monastique une occasion de reprendre
la partie ouest de I'église a la paroisse ¢t de mettre ainsi fin a
une cohabitation qui devait étre devenue la source de nombreux
conflits. Lorsque, dans ['urgence, il [allut construire une nouvelle
église pour les paroissiens, le seul terrain disponible se trouvait
hors des remparts, dans 'emprise d’un ancien fossé ; le siége de
la paroisse Saint-Fromond n’allait jamais réintégrer le chateau.
Dans ces conditions, on peut supposer qu’il en fut de méme pour
I’¢glise Saint-Thomas ct qu’elle fut construite en méme temps
que sa voisine, en remplacement d’une premiére église accolée

21 BnF nouv. acq. lat. 2142, p, 372-373, copie du Ms 1207 de la Biblio-
théque municipale de Rouen (ancien Y S1). 7 121 r°. Nous ignorons sur quelle
source s¢ londe dom Jean Laporte pour classer I'édifice parmi les églises dédiées
a saint Thomas de Canterbury, mort en 1170 (Charles or Bravrirari: et dom
Jean Larorte, Dictionnaire fopographique du département de la Seine-Mari-
fme. L L, Paris. Bibliothéque nationale, 1982, p. XXXVII). Au 29 décembre,
jour de la féte de ce samt martyr, I’'Ordo du X111¢siéele signale que les moincs s¢
rendent en procession « a 1"autel de saint Thomas » (D. Cuao, op. cit., p. 123) ;
mais la formule ad altare sancti Thome fait plutét penser, en Poccurrence, & un
autel de labbatiale.

22 Ororic Viral., Historia ecclesiastica, 1. X1, ¢h. 30, éd. M. Chibnall,
The Ecelestastical History af Orderic Vitalis, t. 6, Oxford, Clarendon Press,
1978, p. 138 : Lucien Musset, « Notules [écampoises », B.S. AN, L LIV, an-
nées 1957 et 1958 (1959), p. 593 et 597. Le culte de saint Fromond 4 Fécamp
estantérienr 4 1066 ; dans le Ms 469 de Rouen. au [ 71 ¢, meation d’un cantus
Sancte Frodmunde aprés un chant de louwsnge au duc Gullaume,

23 Chronigue de Robert de Torigmi, op. cit., I, 1873, p. 3.
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a la Sainte-Trinité et ayant déja, clle aussi, le titre de paroissiale
lorsque survint I'incendic de 1168*. Pour garder les apparences
d’une continuité par rapport a la situation précédente ¢t pour évi-
Ler tout litige entre les deux paroisses. on avait di faire en sorte
que la configuration des deux nouveaux lieux de culte fiit aussi
proche que possible de celle des sanctuaires primitifs.

Plusieurs faits viennent a I'appui de cetle derniére interpré-
tation. Le plan du nouveau Saint-Fromond, une longue église
basilicale a trois nefs, avec unc entrée principale a I"ouest ¢l un
portail latéral. ¢tait trés comparable a celui de la nef de la Sainte-
Trinité, a ce détail prés que, le cimetiére ne se trouvant pas du
méme coté, son portail latéral était situé au nord et non au sud. A
clles deux, Samt-Thomas et Saint-Fromond mesuraient environ
45 m d’est en ouest, ce qui, en ne considérant que la partie hors-
cloture, s accorde avee les dimensions de la nouvelle nef mise
¢n chantier dans ["abbatiale aprés 'incendie de 1168. Plutét que
de refaire une chapelle hors-ccuvre devant la fagade de la Sain-
te-Trinité, ce qui n’avait plus grand intérét depuis que le corps
du duc avait été transféré a intérieur de Iabbatiale, les abbés
préférérent done utiliser I'emplacement du vieux Saint-Thomas
pour allonger la nel de plusieurs travées vers 1'ouest. Le souve-
nir de "oratoire funéraire de Richard 1¢ fut cependant maintenu
dans ["abbatiale par une chapelle sous le vocable de Saint-Tho-
mas-1"apotre, mentionnée dans I"ordinaire du début du XI1I° si¢-
cle. II s’agit sans doute de la chapelle qui fut construite en ap-
pentis contre le pignon du bras sud du transept, On I'a appelée
la « chapelle du Précicux-Sang ». mais, selon dom Guillaume
Le Hule (1684), cllc était en réalité sous le vocable de Saint-
Thomas®. Tout en rappelant les dispositions de I oratoire primi-
tif décrit par Dudon de Saint-Quentin, en appui contre 1'église,
I’'emplacement choisi pour cette chapelle commémorative avait
["avantage d’étre proche du cheeur od se célébraient les offices
monastiques ¢t ot reposaient les restes de Richard [ depuis leur
premiére translation a 'imitiative de 1’abbé Guillaume de Ros.

24 Wace, qui vint & Fécamp quatre ans avant cet incendic, parle de la
« chapelle Saint-Thomas », mais ¢'est dans un passage relatif au due Richard [,
ol il reprend pratiquement mot pour mot la description de Dudon de Saint-
Quentin (Le Roman de Rou de Wece, op. cif., . T65-766, p. 189),

25 Dom Guillaume Le Hur, Le Thresor, ow Abrégé de !histoire de lua
noble of rovalle abbave de Fescamp, 1684, éd. A. Alexandre, Fécamp, Banse
fils. 1893, p. 107.




194 Bulletin de la Sociésé des antiquaives de Normandie, 1, LXXIV

De méme, ce n’est probablement pas un hasard si le chevet
de la nouvelle ¢glise paroissiale Saint-Thomas s”élevait contre le
coté sud de la fagade de Saint-Fromond, a droite de entrée. En
cffet, selon une tradition rapportée par un érudit du XVII° siecle,
Robert Denyau, auteur d’un ouvrage publié en 1660 sous le titre
de Rollo Northmanno-britanmicus, Richard 19 Tul inhumé infra
stillicidium portae ecclesiae fiscannensis ad meridiem. ¢’ est-a-
dire « sous la gouttiére de la porte de I'église de Fécamp, au
sud »*. La source de ce passage n’est pas identifice, mais sa for-
mulation donne 4 penser que I"information provient d’un ancien
obituaire. A partir de la, deux interprétations sont possibles pour
les mots ad meridiem : ou bien la tombe se situait prés d'une
porte méridionale de I'église, ou bien elle fut installée au sud
de la porte principale, face au parvis. La premiére interprétation
est celle qui fut retenue par Denyau, puis par dom Guillaume Le
Hule ct. cn 1740, par dom Toussaint-Duplessis. La thése de ces
trois auteurs est que Richard I fut enterré a I'emplacement de
la chapelle Saint-Thomas du bras sud du transepl. Non loin de
14, au dehors. une statue trés érodée, encore visible au début du
XV siécle, aurait correspondu a son effigie funéraire ou i celle
de son fils Richard 117, Qutre les évidentes réserves que suscile
celle derniére aflirmation, on peut objecter ['absence de portail
sur la face sud du transept et le fait que, en raison de I’orienta-
tion des pans de la toiture, il ne peut y avoir eu de gouttiére au
pied de ce mur-pignon. Enfin, quand Denyau place la premiére
sépulture de Richard « a droite du cheeur et du maitre autel » ct
quand, un peu plus tard, Le Hule situe celle-ci a 'emplacement
de la chapelle du Précieux Sang, il est pour nous assez clair que
la situation a laquclle ces deux auteurs se référent n'est pas celle
des environs de I'An mil, mais celle du XII¢ si¢cle.

L’hypothése d’une situation de la tombe au pied de la fagade
occidentale s’accorde en revanche avec le plus ancien témoigna-
ge conservé, celui de Dudon de Saint-Quentin. Les mots ostium
templi, la « porte de I'église ». sans autre précision, ne peuvent
en effet désigner que 'entrée principale, sur la fagade ouest™.

26 Robert Desvau (Robertus Denialdus). Rollo Northmeanno-brifamicus.,
Rouen, 1660, p. 179,

27 R. Dinvau, op. cir, p. 179 : dom Toussaint Durskssis, Deseription de
laa Hante-Normandie, Panis, 1740, 1. 1, p. 96 : dom G. Le Huir, gp.cit., p. 107,

28 Les mémes mots « @ Ia porte de Péglise » se retrouvent, & propos de
la sépulture de Richard, sous la plume de Guillaume de Malmesbury (op, cir,,
L l.p.211).
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C’est bien ce que semble comprendre Guillaume de Malmes-
bury lorsqu’il précise que le duc voulut étre enterré i cet endroit
pour que son corps Gt ainsi foulé par les passants (v. ci-dessus).
Cette facade était tournée vers le palais des ducs. comme Du-
don le rappelle lorsqu’il rapporte que, vers la fin de ses jours,
Richard I fit installer son sarcophage « dans 1"église de la Sain-
te-Trinité, devant sa résidence »™.

Dans sa description de la collégiale, Dudon laisse enten-
dre que le corps de facade était encadré de deux tours™. (est
Cgalement ce qui ressort de la bréve description que le Libel-
lus nous a laissée du canal construit aux frais du duc Richard 11
(f 1026) pour amener Icau a I'abbaye : passant sous lc chiteau,
la conduite voiitée traverse les turres postremas de I'église avant
de se diriger vers la cour et les bitiments conventuels® . Le tracé
de ce canal souterrain est liguré sur un plan de 1700, i la hau-
teur de la troisiéme travée de la nef'. C’est donc 4 ce niveau
que devait s’élever le Westwerk de la collégiale de Richard I ;
la tombe du duc aurait été située, dans cette hypothése, sous la
gouttitre de la tour sud, & droite du portail.

IL. Emplacement de la sépulture de Richard I, seconde
hypothése

L’histoire de Fécamp au tournant du X° au XI° siécle est inti-
mement liée a celle de la maison ducale. Cest le duc Richard I+
qui londa la collégiale dédiée a la Trinité dans sa résidence et
qui, sclon le émoignage de Dudon, s occupa lui-méme de la
construction. Le role de Richard I1 ne fut pas moindre ; ¢’est
lui qui remplaga en 1001 les chanoines par des moines béné-
dictins, devenant de ce fait le fondateur de I'abbaye a laquelle il
octroya de plus I"exemption. [ n’est donc pas ¢tonnant que les

29 Annic Rovoux, Fécamp. Du palais ducal aw palais de Dien, Paris,
Editions du CNRS, 1991.

30« construxit in honore sanctae Trinitatis delubrum, twrribus hic inde
et altrinsecus praebalteatun. » (DUDON DE SANT-QuiNtin, ap. cit., p. 291).

31« in castrum volutis competentibus subter ducens, per turres ipsius
ceclesiae postremay, in curiam manare, alque per cunctas monasterii officinas
abundanter fecut difftuere » (Libelfus de Revelatione, op. cit, col. 720). Sur
Texpression furres postremae ou turves posieriores pour désigner les tours d'une
fagade occidentale, voir par exemple Victor Morter et Paul Disciiames, Recueil
de rextes relatifs a Uhistoire de Uarchitecture et & la condition des architecies en
France au Moyen Age, Paris, Editions du Comité des Travaux historiques et scien-
tifiques, 1995, p, 72 (description de la cathédrale de Coutances au XFsiécle).

32 Plan de Iz fontane Gohicr, 1700, Fécamp, Musée des Terre-Neuvas,
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deux ducs Richard occupaient une place importante dans la mé-
moire de I"abbaye. En témoignent non seulement les différentes
mentions des ducs dans les manuscrits liturgiques de abbaye™,
mais aussi les nombreuses translations de leurs corps survenues
au cours des siécles™.

La translation a la fin du XI¢ si¢cle des corps des ducs a I'in-
térieur de I'église de la Trinité explique sans doute que les tex-
tes entre le X1I¢ et le XVII¢ siécle n"abordent pas I'emplacement
d’origine des tombeaux - les corps reposaient des lors proche de
I"autel majeur et aucune mention ne se référe a la chapelle Saint-
Thomas comme chapelle sépulerale des ducs. 11 faut attendre le
XVIIF siecle pour voir réapparaitre dans les sources la chapelle
sépulcrale et la situation d’origine des tombeaux. Pour les érudits
des XVIIF et XVIII¢ siécles, le tombeau de Richard I était inilia-
lement situ¢ dans le secteur du bras sud du transept. Ce n’est qu'a
partir du XX° siecle que I'on commence & localiser les tombeaux
devant la fagade de I'église, dans des travaux abordant le sujet
dans un cadre plus vaste. Lucien Musset propose dans son article
fondamental sur les sépultures des souverains normands de situer
le tombeau dans le parvis™. Annic Renoux, dans sa thése sur le
palais ducal de Fécamp, se prononce ¢galement pour une locali-
sation devant la fagade de la collégiale : cependant, comme Lu-
cien Musset, elle n’apporte rien qui supporte hypothése. On peut
sceulement soupgonner que 'une des théories centrales de son
livre I'ait fortement guidée dans cetle voie : la forte empreinte
des traditions carolingiennes dans la résidence créée par les ducs
Richard & Fécamp ne se serait pas seulement manifestée dans
I"association étroite d"une résidence ¢t d’une abbaye. mais aussi
dans la forme de I’église, dotée d’un Westwerk de tradition caro-
lingienne®. L’identification du licu du tombeau devant la fagade
a donc pu étre induite a Iauteur par le paralléle avee le tombeau
du premier souverain carolingicn, Pépin le Bref. inhumé devant
les portes occidentales de I'abbatiale de Saint-Denis®’.

33 Pour les différentes mentions voir D, Cuiaop, op. cir., p. 627, 663, 695,
738, n. 157, 780, 781, 786.

34 Une liste des différentes translations suit infra.

35 L. Musser, « Les sépultures... », p. 22

36 A, Renoux, op. cit., p. 462, Pour la discussion de existence d’un
Wesnverk, voir Katin Brocriaus, « L'abbatiale de la Trinité de Fécamp et
Iarchitecture normande au Moyen Age », M.S.AN, L XLIV, 2009, p. 73-74.

37 Un batiment (Vazngmentum) a €€ construit au-dessus du tombeau par
Charlemagne.
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La divergence entre les hypothéses concernant la situation
des tombeaux cst causée par le fait que les rares sources de la
fin du X¢ et du début du XIF siécle concernant la chapelle Saint-
Thomas, présentées plus haut par Jacques Le Maho, sont trop
vagues pour pouvoir la localiser par rapport & la Trinité, Seuls
lrois €léments peuvent étre retenus comme avérés : que la cha-
pelle Saint-Thomas, érigée par Richard I1 au-dessus du tombeau
de son pére et dans laquelle il se fit inhumer 4 son tour en 1026,
était plus petite que I"église a laquelle elle était accolée : qu'elle
se situait 4 c6t¢ d’une porte donnant accés a la collégiale ;
et qu’unc porte séparait les deux sancluaires™. La situation du
tombeau sub stillicidio, sous les gouttiéres, [ail penser a une
localisation le long d’un mur gouttereau de I'église, mais on
ne peul pas exclure qu’il s’utilisait aussi pour des inhumations
devant les fagades. Les rares informations extraites des sources
peuvent donce se référer aussi bien a une chapelle adossée au
flanc de I’églisc, dans le secteur du transept, qu’a une chapelle
accolée devant la fagade.

L’histoire complexe du site ajoute des difficultés pour connai-
tre "'emplacement de la chapelle. Le secteur de la collégiale a
subi de profondes transformations pendant les si¢cles suivants,
L’ églisc & ¢oté de laquelle Richard I voulait étre inhumé disparut
complétement pendant les différentes phases de reconstruction
¢chelonnées entre le XI¢ et le XI11¢ siécle : dans les derniéres an-
nées du XI°siecle, un cheeur a déambulatoire et chapelles rayon-
nantes remplaga Iancien chevet, puis, aprés un incendic survenu
en 1168, les travées droites du choeur, le transept et la moitié
oricntale de la nef furent reconstruits en style gothique™. Le
prolongement de la nef'de cing travées supplémentaires, décidé
vers 1190 et mis en aeuvre dans les deux premiéres décennies
du X1 siécle. fit disparaitre le derier témoin de la collégiale,
I"ancien massif occidental. Ainsi, rien de I'église construite sous
Richard I* ne subsistc dans le bitiment actuel, et seuls quel-
ques ¢léments épars sont connus. Des sondages ont montré que
I"abside se trouvait sous le vaisseau central du cheeur gothigue.
En ce qui concerne le massil oceidental, le recoupement des
informations contenues dans deux sources permet de le situer

38 Le moine & qui amive ce miracle se trouve dans 1*église de la Trinité
yuand son attention ¢st intereeptée par les chants dans la chapelle Saint-Thomas.
SauvaGe, « Des miracles ...o», p. 14-13,

39 Pour Ihistoire de la construction de I'églisc de la Trinité, voir :
K. Brocknaus, Fécamp, op. cir., 2000.
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sous la quatrieme et cinquiéme travée de la nef actuelle®. On ne
sait rien sur un éventuel transept. Le nombre et I'emplacement
des portes daceés de la collégiale sont également inconnus et
on ne peut pas exclure qu’il y en avait une sur le flanc sud de
I’église ou dans le bras du transept, a coté de laquelle le duc
aurait voulu étre inhumé. Le méme flou régne pour I'environne-
ment de I'église. Tout le secteur [ut remodelé vers 1015, quand
Richard II fit rétréeir considérablement la surface du chiteau, en
construisant une enceinte de pierre qui remplaga une plus an-
cienne, plus vaste, en terre®'. Cetle restructuration rend cadugue
toute tentative de situer avec certitude les différents accés a la
collégiale ou les batiments des chanoines, seule la route traver-
sant le chateau pouvant peut-¢tre correspondre a celle qui exis-
tait avant la réduction du périmetre originel.

Des objections du méme ordre doivent étre exprimées pour le
secteur a I'ouest de la porte du chiteau, ou se trouvaient les égli-
ses Saint-Thomas et Saint-Fromond. La configuration de ces deux
¢glises n’est connue que par quelques plans dressés a Uextréme fin
du XVII sicele et au XV siécle. Complétement détruites apres
la Révolution francaise, ces deux églises ne peuvent en conséquen-
ce plus faire I'objet d’une analyse du bati, ni méme de fouilles,
les fondations ayant ét¢ arrachées en 1822 selon I"abbé Cochet™.
Seules quelques colonnes censées provenir de Saint-Fromond ont
¢té conservées dans la fagade d’une maison rue Alexandre Legros,
14 ot se trouvait auparavant I'église Saint-Thomas. On ne connait
donc pas la date de construction des deux églises figurant sur les
plans, méme si leur configuration et les rares descriptions suggc-
rent fortement une construction médiévale, au moins pour Saint-
Fromond. Il n"est pas non plus assuré que ces deux bitiments aient
¢1é ¢érigés d’un scul jet, les colonnes provenant de Saint-Fro-
mond indiquant au moins une reprise d'une partie de cette église
a I’époque moderne”. Ainsi, on ne peut ni affirmer ni infirmer

40 Cf. supra le puragraphe de Jacques Le Maho.

41 Pour I'histoire du chitcauw, voir A, Renoux, ap. cit., p. 440-444.

42 Abbe 1. B. Cocuer, Répertoire archéologique du département de la
Seerre-Inférieure, Paris, Imprimeric nationale, 1871, p. 109,

43 Peu de travaux existent sur ces églises. Elles sont traitées de maniére
trop suceincte par Héléne Schney (¢ff n. 20). André-Paul Leroux (Abbasiale de
Fécamp. Protection des Ocuvres d ' Art, L'église des Ducs Richard I et Richard I,
lenrs sépultures. Chapelle des Vierges, Fécamp, Durand et Fils, 1942, p. 12)
prétend que T'église Saint-Fromond fut reconstruite par abhé Antoine Bohier
(1505-1519) : cependant, 'église ne se retrouve pas dans la liste des ceuvres dues
@ Ja largesse de Bohier dans les différentes versions du catalogue des abbés ct
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que I'église Saint-Thomas touchait la fagade de I'¢glise Saint-
Fromond dés I’époque de son implantation dans le secteur.

Quels indices restent done pour situer la chapelle Saint-
Thomas ? Comme I'a exposé Jacques Le Maho plus haut, une
chapelle dédiée i ce saint est mentionnée dans ’abbatiale au
début du XI11I° siccle ; elle n’est pas a confondre avee 1église
paroissiale située sans doute déja a 'ouest du chiteau. La
chapelle dans I'abbatiale ne peut pas étre située i 1'aide des textes
liturgiques, trop vagues, et il faut s¢ tourner vers les sources de
I’époque moderne pour avoir des informations.

C’est en cflet a partir de la deuxiéme moitié du XVII© siécle
que la chapelle dédiée a saint Thomas réapparait dans les sour-
ces. En 1684, dom Le Hule, sacristain de "abbaye. écrit un petit
livre pour expliquer aux personnes venucs visiter I'abbaye — on
pourrait dire aux touristes de 'époque — différentes choses et
curiosités dans 1’église de son monastére. Son texte est une com-
pilation et transposition en frangais de textes plus anciens, entre-
coupce par des remarques sur le passé récent de I'église et des
descriptions dc I’état 4 son époque. Concernant les tombeaux.
Le Hule €crit dans le chapitre qui relate la mort de Richard I+

«sur le mesme tombeau, il [Richard I1] fit bastir depuis une
chapelle en 'honneur de Dieu soubs le nom de Sainct Thomas
apostre qu’on appelle aussi du Precieux Sang; elle se voit encor

& on connoist que ce bastiment est hors oeuvre de I'église quoy

qu'il y soit attaché. En celle chapelle se sont faits plusicurs mi-

racles par la vertu divine & les merites du sainct aposire qui

sont des marques evidentes de la saincteté & de la gloire de ce
sage Duc Richard »*,

Pour dom Le Hule, il n’y a pas de doute, c¢’est la chapelle
du Précicux Sang qui se trouve a la place des tombeaux des
ducs. Une explication du changement du nom de la chapelle est
donnée en 1708 par un autre moine [écampois, dom Abraham
Feray™ :

Ta question reste done ouverte. Larticle Ie micux documenté est celui de Daniel
Banse (« L'église Saint-Fromond », Bulletin des Amis di Vieux Fécamp, 1, 4,
1913 (1914), p. 35-48). mais il n"aborde pas 'époque médiévale,

44 Dom Lk Hutr, op. caf., p. 106-107, Cet extrait correspond tout & fait &
la maniére de dom Le Hule de composer le texte de son livre : citation du Libel-
fus pour la description de la chapelle, avee la précision sur le changement du
vocable pour expliquer & quelle chapelle il se réfere.

45 Dom Abraham Feray, moine a Fécamp, compose en 1708 des tables
en frangais pour une chronique en latin écrite par dom Mareste vers 1655 ct
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« Le Pretieux Sang étoit exposé autrefois tous les vendredis
en la chapelle de St. Thomas. De cette ceremonie, apparem-
ment, la chapelle a retenu le nom de Chapelle du Pretieux Sang,
quoique on ne la pratique plus »™.

Un autre passage dans le méme manuscrit déerit les vestiges
d*un cénotaphe qui marque encore a cette ¢poque endroit des
tombeaux.

« il y a en dehors tout contre la muraille de la dite cha-
pelle du Preticux Sang deux grosses magonnerics, qui sont une
représentation (on peut dire dans 'ancien stile eeclesiastique,
Memoire) de la Sepulture des trés-picux Ducs de Normandie,
Richard 1% et Richard 2¢ avec Iefligie de un des deux, toute
defigurée par la pluie qui tombe dessus depuis tant de siccles, et
qui depuis environ 27 2 28 ans que 'on a élevé ces magonneries
(car la figure ou effigie de pierre étoit auparavant a rase-terre)
causc laditc humidité. en s'imbibant dans la muraille »*.

Le eénotaphe a disparu depuis longtemps et ne peut plus ser-
vir a localiser la chapelle. Cest la description de Fécamp écrite
par encore un autre érudit du XVITE siécle, dom Duplessis, qui
permet de [identifier avec cerlitude avee la petite chapelle qui
longe le bras sud du transept :

« La croisée a de longueur en dehors 134 pieds, & en de-
dans, y compris a Chapelle de Saint-Thomas, dite aujourd’hui
du Pretieux Sang, 121 pieds »*,

Ces témoignages dans les ¢erits du XV et XVIHE siéele sont
certes assez tardifs, mais on ne peut pas les rejeter d’emblée : il
ne laut pas oublier que les moines [écampois pouvaient recourir

perdue depuis la Révolution, Le manuscrit des tables se trouve @ la Bibhothéque
municipale de Montivilliers, londs patrimonial, ms 5. L'intérét de ce manuscerit
réside surtout dans les remargques de dom Feray concernant I'éplise de son
temps. riches d'informations sur 1’état des bitiments et du mohilier de "abbaye
au début du XVIE siéele. Quelgues extraits sont repris par le méme auteur pour
les envoyer @ Montfaucon en 1725 ; ¢est eette version qui fut publice par I'abbé
Gurny, « Correspondance inédite de bénédictins normands avec Montfaucon »,
Reviee catholigue de Normandie, . 23, 1914, p. 798,

46 Dom Feray, ms 5, 1" 68 .

47 Dom Féray. ms 5, 24 v, Dom Feray a réutilis¢ cc texte, avee de teés
Iégers changements, dans sa lettre adressée a Monfaucon le 29 mai 1725, (Mest
ce derier texte qui @ ¢1¢ publié par lMabbé Guéry,

48 Dom T. Dureessis, Description ... de la Haute-Normandie. op. cil..
t. I, p. 92. Le cénotaphe est déerit un peu plus lom : « On y voit encore aujourd " hu
de ce ¢oté-1a sous une simple magonneric de picrre & de moilon la representa-
tion en bosse de 'un de ces deux princes ; mais elle a tant souflert des injures de
Fair & du tems, qu’a peine y distingue-t-on quelques traits de figure humaine,
{-..) ils ont di étre inhumez & la place ou est située la Chapelle du precicux
Sang », p. 96.



1. Le Mano el K. Brockuaus, La sépulture de Richard 1. 201

a la tradition orale comme écrite. pas encore interrompue par la
dissolution de I’abbaye pendant la Révolution francaise.

La situation présumée de la chapelle érigée au-dessus des
tombeaux des ducs au sud de I"abbatiale s’ accorde bien avec ce
que I"on peut constater sur I"utilisation de ce secteur au Moyen
Agc. En effet, des nombreuses sépultures furent découvertes
au cours du XIX* siccle au sud de I'église ct datées par ’abbé
Cochet entre le XT¢ et le XII° sigcle. Ces inhumations indiquent
que la portion de terrain entre I'église et les maisons bordant la
route qui traverse le chiteau avait une fonction sépulcrale deés
le XI¢ si¢cle™. On ne peut plus savoir si ce sont les ducs qui ont
mauguré la longue série d’inhumations, ou si Richard I avait
choisi cet endroit pour sa sépulture car il y avait déja des tom-
beaux, mais la vocation sépulcrale du terrain au sud de I’abba-
tiale ne fait aucun doute.

Mais I"argument le plus probant pour identifier la chapelle
Saint-Thomas avee la chapelle située au bras sud du transept est
sa forme assez particuliére. Cette chapelle longe le mur pignon
du bras sud ; cn hauteur elle n*occupe que le niveau des grandes
arcades. A I'intérieur, elle s’ouvre par trois grandes arcades sur
le transept, créant une certaine continuité de I° espace, landis qu'a
I"extérieur, clle apparait plutdt comme une adjonction assez basse
al’énorme masse du transept. L’analyse du béti montre cependant
que cette chapelle faisait partie intégrante du projet d’origine ;
clle fut érigée en méme temps que le cheeur et les parties basses
du transept, dans les années 1170 environ, a une époque oi I'in-
tégration de "ancien massif occidental était encore envisagée™,
L'explication de cette forme insolite doit résider dans la volonté
de remémorer aux contemporains I'ancienne chapelle sépulcrale
des ducs. Méme si la chapelle était privée de sa fonction initiale
a partir de la fin du XI° siécle, méme si elle fut détruite lors de la
reconstruction du transept de "abbatiale aprés I'incendic de 1168,
les moines voulaient garder sa mémoire par la reproduction de
I"un de ses traits caractéristiques, sa petite taille par rapport a 1'im-
mense basilique a laquelle elle élait accolée™,

49 Abbé Cocuer, Journal de Fécamp, 2 octobre 1861, Jai utilisé la
réeimpression de cet article donnée par Paul Leroux (Panl Leroux, « La cour de
la Maitrise de I"abbaye de Fécamp », Bulletin des Amis du Views Fécamp, 1965-

1967 (1968). p. 29-55), p. 54.

50 K. Brovknaus, Fécamp, op. cit., 2000, p. 204-205.

51 Pour les copies au Moyen Age. voir Iarticle fondamental de Richard
KrauTiemeg, « Introduction to an *leonography of Medieval Architecture” », in
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IV. Récapitulatif des translations des corps des ducs
Richard

Plusicurs lranslations ou ouvertures des tombeaux ont cu
licu entre la fin du X® siécle et aujourd’hui. Effectuées dans
des circonstances bien diflérentes, pour des motifs pas toujours
mentionnés dans les sources, elles n’ont jamais été traitées dans
leur ensemble. 11 nous semble donc opportun d’en donner un
court récapitulatif, avec renvoi a la bibliographic et aux sources,
et de revenir sur les résultats trés ¢tonnants des analyses des os-
sements réalisées en 2016,

1. A peine cent ans aprés la mort de Richard 1, Guillaume
de Ros, troisicme abbé de Fécamp de 1079 a 1107, fait retirer les
corps des ducs de la chapelle Saint-Thomas et les place devant
I"autel majeur. Cette translation est mentionnée par un seul
auteur, Guillaume de Malmesbury™, Cependant, elle transparait
aussi par une mention dans le calendrier liturgique contenu dans
plusieurs manuscrits provenant de ["abbaye : la translation des
ducs est commémorée le 11 mars ; or, la seule autre translation
qui a licu au Moyen Age fut réalisée le 3 mars 11627

Labsence de sources ne permet pas de se prononcer avec
certitude sur les raisons de cette premiére translation, mais le
contexte politique de la fin du XI¢ si¢cle suggere qu'elle est
lide a la défense de I'exemption de I'abbaye, accordée par
Richard II. Vers 1090, les moines de I"abbaye ne composent pas
sculement des textes légendaires, comme le Libellus de reve-
latione, ou falsifient des chartes pour prouver la I¢gitimilé de
I'cxemption, mais entreprennent aussi la reconstruction du
cheeur de I"abbatiale. Ainsi, la translation des corps des ducs,
fondateurs ¢t surtout donateurs du privilege de T'exemp-
tion, ne semble étre qu’un autre volet de cetle manifestation
de I'indépendance ct de I'importance de 1'abbaye a la fin du
XI° siécle™.

2. Le 3 mars 1162, les corps des ducs sont transtérés der-
riére le maitre-autel, en présence de Henri 11 Plantagenét,

Stuclies in Early Christian, Medieval and Renaissance Art, New York, London,
University Press, 1969, p. 115-150.

52 Guiraume ot MALMESBURY, op. ¢it, t. 1, p. 211,

53 D. Cuapn, op. cit., p. 766, 767.

54 Pour le contexte historique de cette translation cf. K. Brocxuaus,
Fécamp, ap, cit,, 2000, p. 145-146.
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de Ienri de Pise, légat du pape, ¢t de quatre des sept évéques
normands. La cérémonie est décrite par plusieurs sources®.
Aprcs la translation des corps de plusieurs saints, les dépouilles
des ducs sont relevées de leurs tombeaux et placées derricre
le maitre-autel. 11 est trés probable que le roi Henri 11 fut a
Pinitiative de la translation des restes de ses ancétres, cette
cérémonic solennelle représentant un moyen efficace pour
affirmer la légitimité de son gouvernement™.

Méme si la translation de 1162 est bien documentée, les
sources ne sont pas évidentes a interpréter en ce qui concerne
la localisation des dépouilles. Chez Robert de Torigny et Wace.,
les corps sont déposés derriére le maitre-autel, tandis que pour
I"auteur du récit contenu dans le Poéme francais. les ducs
auraient €té placés en vue de celui qui lit la messe a "autel*’
Or, jusqu’au milieu du XVIII siécle, I'autel majeur était adossé
a un mur qui séparait le sanctuaire de la chapelle Saint-Sauveur
occupant le rond-point ¢t la derniére travée du cheeur. Clest
vraiscmblablement dans ce mur que furent insérés les corps des
ducs™. Le grand sarcophage sculpté¢ datant de la seconde moitié
du XIIF siécle qui sc trouve toujours dans 1*abbatiale n’était en

revanche pas prévu pour contenir leurs dépouilles™, mais pour
recevoir les reliques des saints transférés le 3 mars 11624,

55 Les deux plus importantes sont le Pome francais, un poéme cn langue
vernaculaire éerit 4 Fécamp au X111 siéele qui contient une transposition d'une
grande partic des textes 1égendaires de I'abbaye (Arthur Lancroks, « Histoire
de T'abbaye de Fécamp en vers [rancais du XI1I€ siécle », Annales Academiac
Scientearum Fennicae, séne B, t, XXI1, 1, 1928, p. 221-230, v. 4756-5053) et la
charte d’indulgence du légat du pape (Musée de la Bénédictine i Fécamp, ms
n° 47, anciennement 11 ; publié par Arthur Du Monstick, Neustria Pia, op. cil..
p. 253-254). Des mentions plus succineles se trouvent dans Le roman de Rou de
Wace, op. cit.. 1. L. Paris 1970, p. 244, ct chez Robert de Torigni (Chronique, op.
cif, L L p. 336 ctt. 01, p. 228).

56 K. Brockuaus, Fécamp, op. cir, 2000, p. 54. La ¢érémonic de Fécamp
rappelle la translation d’FEdouard Je Confesseur en 1163, Pour cette demiére, ¢f
Jirgen PErERsonN. « Saint-Denis — Westminster — Aachen, die Karlstranslatio von
1165 und ihre Vorbilder », Dewtsches Archiv, £ 31, 1975, fasc. 2, p. 420-454.

57 Lancrows, flistoire..., p. 229, v, 5008-5013.

58 Katrin Brockuaus, « Le prétendu “sarcophage des ducs’ : nouvelle
hypothése sur sa fonction d'onigine », dunales du Patrimoine de Fécamp, t. 17,
2010, p. 77-83.

59 Cette hypothése avait é1é émise par Sara E. Jonrs, « The twelfth-cen-
tury Reliefs from Fécamp : New Evidence for Their Dating and Original Pur-
pose », Journal of the British Archacological Association, 1. 138, 1985, p. 79-88
(traduction en frangais dans Annales du Patrimoine de Fécamp. (.2, 1995, p. 58-
71).

60 K., Brocknaus, « Le prétendu ‘sarcophage des dues'... », p. 79-81,
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3. Le 23 aodt 1518, anniversaire de la mort de Richard 11, le
tombeau des ducs est ouvert sur Uinstigation de ’abbé Antoine
Bohier (1505-1519). Les ossements sont enlevés des cercucils
en plomb troués et remis dans des cercueils neufs puis reposés
au méme endroit®.

Cette ouverture du tombeau ne semble pas Etre liée au renou-
vellementdumobilierduchceur. L'abbé Antoine Bohieravaitcom-
mand¢ un nouvel autel en 1507 a Girolamo Viscardo, a Génes™,
mais du fait qu’il était toujours adossé au mur qui cléturait le
sanctuaire vers I'est, il a pu probablement étre installé sans que
I’on touchat au tombeau™. Deux des cing reliefs en marbre du
nouvel autel montrent les deux ducs Richard, illustrant ainsi
d’une part la grande importance que les fondateurs revétaient
Loujours a cette ¢poque, et faisant allusion d’autre part & la situa-
tion du tombeau dans le mur auquel "autel était adossé.

4. La quatriéme translation, qui a licu le 20 novembre 1748,
la veille de Panniversaire de la mort de Richard [, est en re-
vanche clairement liée au réaménagement du cheeur. De grands
travaux de restauration sont entrepris a cette époque a I'abba-
tiale, qui avait soullert du manque d’entretien. En méme temps,
le mobilier liturgique et la décoration du cheeur sont refaits. Le
maitre-autel donné par Bohier est démonté et remplacé par un
nouveau, 4 la romaine. Comme le nouvel autel est posé au fond
du rond-point, le mur séparant la chapelle Saint-Sauveur du
sanctuaire contenant le tombeau est détruit.

La cérémonic de la nouvelle translation est relatée dans un
manuscrit du XVIIIF siécle, mais le récit laisse quelques incerti-

61 Le procés-verbal de cette translation se trouve chez Du Monsiie,
Neustria Pia, op. cit., p. 253-255.

62 Les ceuvres commandées par Bohier conslituent un (¢moignage
précoce de Vintroduction de la Renaissance cn Normandie, 11 en subsiste la
grande chisse, deux statues (Saint-Taurin et Sainte-Suzanne), cing bas-reliels
montrant la Trinité. la Pentecdie, le Baptéme du Christ et les deux dues Richard,
ainsi que le tabernacle du Précicux Sang. Cf Yves Bornneav-Fucus, « Fécamp
I"abbatiale de Ja Trinité », in L architecture de la Renaissance en Normandie, .11,
Voyage a travers la Normandie du XV siécle, Caen, Presses universitaires de
Caen, 2003, p. 357-362.

63 Les dates de la Tivraison et de Uinstallation de T"autel ne sont pas
connues, mais le contrat impose un délai de quatorze mois a Partiste. Une
traduction ¢n frangais du contrat a ¢t¢ publiée par André-Paul Leroux,
L'abbatiale de Fécamp vue par un artisan, L 3, Fécamp, L. Durand et fils, 1929,
32-30.
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tudes™. Les corps des ducs sont reposés a Iissue de la cérémo-
ni¢ du 20 novembre 1748 dans le nouvel autel, sous des pierres
scellées ; scule la pierre bénite de 1'autel n*était pas encore en
place. Mais I'aménagement du sanctuaire ne fut terminé qu’en
1750, aprés la mise en place de I'immense baldaquin surmon-
tant I"autel 4 la romaine et celle du retable en marbre posé in-
dépendamment derri¢re [autel dans lequel sont intégrés les
marbres de Bohier (fig. 3). C'est dans ce retable que sont re-
trouvés les comps des ducs en 1942 ; selon Iinscription qui les
accompagnail, ils y ont été mis secrétement, sans cérémonie, le
9 septembre |749%,

S.Les corps des ducs sontretrouvés parhasard le 10 aoiit 1942,
quand on installe des protections pour les ccuvres d’art qui se
trouvent dans "abbaye™. Laissés en place, les ossements sont
extraits de leurs tombeaux aprés la guerre, le 27 février 1947
lls sont examinés et traités avec une solution de silicate de
soude pour les rendre plus résistants, puis posés dans des
nouveaux coffres et enfermés a nouveau dans le retable, le
22 juin 1947%,

6. Le I juillet 1956, les ducs sont de nouveau extraits du
retable en marbre et ensevelis dans la petite chapelle accolée au
bras sud du transept. sous unc simple pierre tombale marquée
de leurs noms, Cette cérémonie initi¢e par les Amis du Vieux
Fécamp visait a remettre les dépouilles des ducs a I'endroit ot
ils auraient voulu, sclon la tradition locale, étre inhumés™,

64 [l s’agit d’un manuscrit du XV siécle qui se trouve d la
Bibliothéque municipale de Joigny (ms 37), Des larges extraits ont é1¢ publiés
par "abb¢ RenFauLT, « Les travaux exéeutés a 'abbaye de Fécamp pendant le
XV siécle », Bulletin des Amis du Viewx Fécamp, t. 15, 1924, p, 41-37.

65 A.-P. LEroux, Abbatiale de Fécamp. op. cit., p. 7. A ¢oté des cercucils
s¢ trouvail le débris d'un carrelage sur lequel était marqué au crayon : « nous
avons ¢&t¢ placez par Jean Durocher. apparcilleur, et par Jacques Alyaume.
poscy en 1749, le [T Thre a 11 heures du soir », Jacques Durocher était un des
entreprencurs qui travaillaient & la restauration de 1"abbatiale.

66 Ihidem, p. 7.

67 Les documents relatant cette ouverture et le traitement des os se trou-
vent aux Archives municipales de Fécamp, sériecs 2R 4 et 2 M 1,

68 Dom Gaston Lecwao, 71 sranslation des restes des ducs de Normandie
Richard I et Richard I, discours prononcé i celle occasion en |'Eglise de la
Sainte-Trinité de Fécamp, le 22 juin 1947, Fécamp, Durand et fils, s, d.

69 R.Dunenn, « Lateanslation définitive des dues Richard 17 ¢t Richard 11,
le 19 juillet 1956 », Bulletin des Amis du Vieux Fécamp, t. 13, 1955-1958,
p. 14-19,
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Fig. 3 — Fécamp, abbatiale de la Trinité, vue du cheeur (avant
2007). Au premier plan s¢ trouve le coftre sculpté du XII° sicele
improprement appelé « sarcophage des ducs ». L'autel majeur
a la romaine, visible au deuxiéme plan, fut érigé au milicu du
XVII siecle. Juste derriére s’éléve, entre deux des colonnes du
rond-point, lc retable du XVITI® si¢ele dans lequel furent intégrés les
vestiges de I"autel commandé par I"abbé Antoine Bohier en 1507 :
en haut, la chiasse en marbre blanc, flanquée par les deux statues de
saint Taurin ¢t sainte Suzannc ; en dessous, les reliels représentant
notamment a gauche et a droite Richard 11 et Richard 1. En 1942,
les cercueils en plomb ont été retrouvés sous les deux reliefs plus au
centre qui montrent la Trinité et la Pentecote.
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7. En février 2016, le tombeau est rouvert afin de prélever
quelques fragments des ossements pour servir i des analyses
d’ADN. dans le but de déterminer de quelle région scandinave
Rollon, ancétre de Richard I et Richard II, était originaire™.
Cependant, les os ¢taient en trop mauvais état pour en extraire
de 'ADN. Enrevanche, des analyses au carbone 14 ont révélé,
alastupéfaction générale, qu'ils n*appartiennent certainement
pas aux ducs, mais a deux individus morts vers 286 av, J.-C.
(1/-27 ans) et vers 704 apr. J.-C. (+/ - 28 ans)"".

Quand et comment les corps des ducs ont-ils ¢1é ¢changés
ou confondus avee ccux présents dans leur tombeau ? Rien ne
permet de le dire. et on ne peut que se demander, en reprenant le
titre prémonitoire d’un article de Jean-Guy Gouttebroze, « Mais
que sont devenus les restes de Richard 1 et de Richard 1T 7 »7,

70 Le « projet Rollon » est un projet scientifique dano-norvégien auquel
collaborent les universités d'Oslo (Per Holck) et de Kopenhagen (Ludovic Or-
lando) et 12 Fondation pour la recherche historique Explico (Sturla Ellingvig).
avee la participation de Jean Renaud, professeur émérite de I"Université de
Caen, ¢t financé par le groupe norvégicn Samlerhuset.

71« Fécamp : mais ot sont les ducs de Normandie, descendants du chef
viking Rollon ? », Paris-Normandie, 18 [Evrier 2016, Deux analyses indépen-
dantes sont en accord pour les datations au carbone 14, Je remercie vivement
Jean Renaud pour les précisions quil m’a foumies sur ce dossier.

72 Jean-Guy GouTtesrozs, « Mais que sontdevenus lesrestes de Richard 1=
et Richard 11 7 », Imprimer en cacur d'homme fermete d'esperance, Hommage an
professeur Frangois Rouy, Nice, 1995, p, 23-34,

L'auteur traitait de 'emplacement des tombeaux a issue de la translation
de 1162, sans sc douter que le titre aurait une portée beaucoup plus générale
quelques années plus tard.



